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2. A PROBLEMATICA

A remocdo e degradacdo das florestas riparias sdo amplamente apontadas na
literatura cientifica como um dos principais fatores que causam impactos ambientais aos
cursos d’agua, refletindo diretamente na fauna e flora aquaticas, como peixes, insetos,
moluscos, crustaceos, algas e macrofitas aquaticas (Neill et al., 2001; Thomas et al.,
2004; Davies et al., 2008; Winemiller et al., 2008). Por esse motivo, sistemas aquéaticos
alterados vém sendo amplamente estudados a fim de se conhecer os reais impactos
gerados pela antropizacdo nas comunidades aquaticas.

Entre os componentes da biota aquatica que sdo fortemente influenciados pela
alteracdo na paisagem da bacia de drenagem, destacam-se as comunidades de peixes.
Além de serem diversos em agua doce neotropical, com aproximadamente 8.000
espéecies (Vari & Malabarba, 1998), a estrutura de uma populacdo de peixes reflete
praticamente todas as condi¢fes do ambiente aquatico. Eles ainda destacam-se como
organismos importantes para a avaliacdo de impactos ambientais, pois ha relativa
facilidade em obterem-se informagdes sobre aspectos da sua biologia.

Ja os macroinvertebrados aquaticos também constituem excelentes indicadores
de integridade de ambientes aquéticos (e.g. De Long & Brusven, 1994; Barbour et al.,
1996; Naiman & Decamps, 1997; Benstead et al., 2003; Silveira et al., 2005). Os
integrantes da ordem Ephemeroptera sdo os mais utilizados nesse tipo de analises
devido sua sensibilidade as modifica¢cBes no habitat aquatico, e por representarem uma
das maiores densidades e diversidade dentre todos os insetos que vivem em rios (Da-
Silva & Salles, 2012).

Varios estudos sdo realizados a fim de detectar como a alteracdo em ambientes
aquaticos pode acarretar em modificagbes nas comunidades de peixes,
macroinvertebrados e na qualidade da agua (e.g. Juen et al., 2007; Nessimian et al.,
2008; Cabette et al., 2010; Dias-Silva et al., 2010; Nogueira et al. 2011; Shimano et al.,
2010). Porém, para se conhecer o real efeito da alteracdo ambiental é necessario saber

como esse ambiente se comporta em condigdes integras.

3. O OBJETIVO DOS PROJETOS
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O principal objetivo é o treinamento e aplicacdo do protocolo de integridade
fisica de habitats (Pecks et al 2006) verificando quais sdo os agentes estruturadores da
fauna aquética (peixes - projeto 1 e efemerdpteros - projeto 2) em igarapés conservados
da Bacia Amazonica. Além de avaliarmos as condigdes bidticas dos ambientes através
de indices de integridade bidtica e do hébitat, objetivamos verificar como as
caracteristicas abidticas desses ambientes integros afetam a diversidade filogenética
desses organismos aquéticos, a fim de propor informagdes concretas a respeito da fauna
aquatica climax para futuras propostas de biomonitoramento, recuperacdo de ambientes

aquaticos alterados e principalmente, manutencdo dos ambientes conservados.

4, AREA AMOSTRAL

Para coletas de peixes e efemeropteros e aplicacdo do protocolo de integridade
fisica e analises quimicas da agua foram selecionados 10 igarapés dentro da area do
Parque Nacional do Juruena, estando dentro e fora dos plots demarcados pelo PPBio
(Figura 1).
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Figura 1. Pontos de coleta de peixes e efemeropteros no Parque Nacional do Juruena,

Mato Grosso, em julho de 2012.

Em cada igarapé, foram demarcados trechos fixos de 150 metros, sendo
subdivido em 10 secc¢des de 15 metros cada. Para cada transeccdo foi nomeada (da letra
“A” a “K”, sendo a transec¢do “A” sempre a jusante ¢ “K” a montante) e demarcadas
com bandeirinhas, compondo ao todo 11 transecgdes e 10 seccOes longitudinais de 15
metros (A-B, B-C, C-D, ..., J-K) (ver Figura 2).

N N N
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Diregdo do fluxo de dgua

Transec¢ido

Figura 2. Figura esquematica da area amostral utilizada para coleta de peixes e
efemerdpteros e aplicacdo do protocolo de integridade fisica, no Parque Nacional do
Juruena, Mato Grosso. Nas transecgdes em ‘negrito’, 0S locais em que foram medidos

0s parametros quimicos da agua.

5. O PROTOCOLO
O protocolo adaptado de Peck et al. (2006) foi aplicado nos igarapés com a

finalidade de avaliar as condi¢bes ecoldgicas das &reas. Para o protocolo foram
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mensurados Varios indicadores de estresse do habitat fisico, como: dimensdes do canal,
gradiente, caracteristicas do substrato, complexidade e cobertura do habitat, cobertura e
estrutura de dossel, distlrbios ocasionados pela a¢do humana e interacdes canal-
vegetacdo (Figura 3). O protocolo é composto por sete paginas, sendo que o perfil
longitudinal foi avaliado em todas as seccdes longitudinais (dez vezes) e a
caracterizagdo transversal do canal realizada 11 vezes (em todas as transecgdes, ver
figura 2) (protocolo em anexo). Para aplicacdo do protocolo foram utilizados
equipamentos como: densidmetro, bussola, mangueira, trena, canos de PVC graduado e
clindbmetro.

Ainda, medidas de pH, oxigénio dissolvido, temperatura da &gua e
condutividade foram tomadas nos pontos A’, F* e K’ (Figura 2) de cada igarape, a fim

de obtermos uma média de cada parametro.
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Figura 3. Aplicacdo do protocolo de integridade fisica e quimica: (A) obtencdo de
medidas de profundidade, (B) largura do canal, (C) densidade do dossel e (D)

mensuracao dos parametros quimicos da agua.

6. METODOS DE COLETA

Os peixes foram amostrados com redes de mé&o (peneiras) confeccionados com
malha metalica de 3,0 mm (Figura 4A). Para posterior comparacdo dos trechos foi
estabelecido um esfor¢co amostral de seis horas por trecho, sendo o tempo subdivido
entre as seccdes (36 minutos/sec¢bes). Como metodologia suplementar, utilizou-se a
rede de arrasto, com quatro arrastos por sec¢éo (Figura 4B).

Os peixes coligidos foram sacrificados com doses letais de anestésico (Eugenol,
o6leo de cravo, cf. American Veterinary Medical Association, 2001), fixados em solucéo
de formalina 10% e apds 48h transferidos para alcool 70% para posterior identificacdo
sob microscopio estereoscépico no Laboratorio de Ecologia e Zoologia de Vertebrados
do Instituto de Ciéncias Bioldgicas da Universidade Federal do Para, campus Guama.

Figura 4. Metodologias empregadas para coleta de peixes no Parque Nacional do

Juruena, Mato Grosso: (A) peneira e (B) rede de arrasto.

Para coleta de efemeropteros, as secces longitudinais de 15 metros foram
subdividas em duas de 7,5 metros, compondo ao invés de 10 sec¢bes de 15 metros, 20
seccdes de 7,5 metros. Em cada uma das 20 sec¢Oes, duas porcdes de substrato (folhas,

raizes, cascalho, areia, argila) dos igarapés foram amostradas com um coador (rapiché)
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de 18 centimetros de diametro e malha de 250 micrémetros, compondo uma subamostra
(Figura 5A). Os espécimes foram triados em campo e fixados em alcool a 90% com uso
de pincas e de bandejas brancas (Figura 5B).

Figura 5. Metodologia empregada para coleta de insetos efemerdpteros: (A) coleta do
substrato com rapiché e (B) triagem.

7. A EXPEDICAO

A expedicdo de campo foi realizada entre os dias 2 e 22 de julho. Para as coletas
dos projetos citados acima, trés pessoas foram necessarias, Naraiana Benone, Yulie
Shimano e Marcio Cunha Ferreira. Ainda, contamos com o auxilio de um ajudante de
campo, cedido pelo PPBIO.

O numero do registro da expedicdo é n° 1993421 pela licenga permanente do
SISBIO do professor Leandro Juen de n°® 4502-1, e n°® 1036741 pela licenca permanente
do SISBIO do professor Luciano Fogaca de Assis Montag. Ainda, obtemos uma
autorizacdo para registro de atividades com finalidade cientifica (n°® 32303-1 no nome
de Yulie Shimano Feitoza) com efemerdpteros na Reserva Nacional do Juruena.

Tanto a coleta de peixes quanto a coleta de efemerdpteros sdo coletas ativas,
dispensando a utilizacdo de armadilhas. Na &rea de coleta, demarcamos as sec¢oes
amarrando fitas na vegetagdo, porém, ao fim da coleta, as fitas foram retiradas. Como
nem sempre 0s igarapés se encontravam dentro do plot demarcado pelo PPBIO,

algumas vezes foi necessario que fossem abertas picadas para nosso deslocamento
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dentro da floresta, mas em todo momento fomos conduzidos pelo nosso auxiliar, que
sabia se deslocar bem, dispensando maiores aberturas de mata.

Levando em consideracdo que o0s organismos coletados (peixe e
ephemeropteros) demandam muito tempo de laboratdrio para triagem, identificacdo e
tabulacdo dos dados, ndo podemos, dessa forma, apresentar ainda o0s resultados
coletados nessa expedicdo. No entanto gostariamos de salientar que, no caso dos peixes,
ao notar que varios individuos pertenciam ao mesmo grupo, tomamos sempre o cuidado
de fixar apenas alguns exemplares, e 0s demais tinham apenas suas abundancias
registradas e foram soltos no mesmo igarapé para evitar a superexplotacdo da espécie.
Ja no caso dos Ephemeroptera, esse procedimento nao foi possivel de ser realizado uma
vez que, devido ao tamanho dos individuos, a identificacdo sO se d& através da analise
em estereomicroscopios ou até mesmo microscopios.

O treinamento com o indice de Integridade Ambiental foi essencial para o
aprendizado das varias métricas utilizadas, ja que o indice se baseia em varios atributos,
por isso foi necessario uma aplicacdo pratica do curso em questdo. Os indices levaram
em conta os descritores fisicos do ambiente e suas modificagdes como forma de associar
as comunidades biologicas e comparar com uma condi¢do de referéncia (Hughes, 1995),
e assim obter uma resposta mais robusta quanto a conservagdo. Uma vez, que a estrutura
fisica do hébitat € um componente importante na avaliacdo da qualidade desses
ecossistemas, pois influenciam na estrutura e composicdo das comunidades bioldgicas,
tais como peixes (Gorman & Karr, 1978) e macroinvertebrados benténicos (Callisto et
al., 2001).

Uma grande vantagem da utilizagdo do indice € que ele fornece uma base forte
para a geracdo de mapas da condicdo dos ambientes aquaticos, que podem ser
comparados com mapas da biodiversidade terrestre. Além da producdo de servigos do
ecossistema (seqlestro de carbono) e valor potencial do uso do solo (custos de
oportunidades derivados dos ganhos potenciais com a agricultura). Desta forma, os
resultados do indice fornecerdo as bases para a modelagem de um cenario dos custos

ambientais e os beneficios e/ou pagamento de servigos ambientais.
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ANEXOS
Anexo 1. Protocolo aplicado nos igarapés do Parque Nacional do Juruena, Mato Grosso,
julho de 2012.
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Revisado por (iniciais):

PROTOCOLO DE VERIFICAGAO DO CANAL - RIACHOS/RIOS

IDENTIFICAGAO DO DATA:
PONTO (ID): S
NOME DO LOCAL
OU REFERENCIA: EQUIPE:
Secédo Alt. (m) Zona UTM Coordenada Leste (X) Coordenada Norte (Y)
COORDENADAS o _ o
(GPS) UTM T
DETERMINAGAO DO TRECHO DO RIO/RIACHO
Largura do 2LlE L a2 L2 Comprimento Comentarios
cana‘lj ufgaf:la Comprimento Comprimento total do trecho
parz.e:h:::" ° a jusante a montante amostrado (m):
EQUIPE
Fungéo
Nome Biologia Geomorfologia Protocolo
O O O
O O O
O (] (]
O O O
O O (|

ETIQUETAS DA COLETA DE PEIXES

Inicio (Secdo A-B): Fim (Secdo J-K):

Observagdes

COMENTARIOS GERAIS
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Habitat Fisico: SECAO TRANSVERSAL DO CANAL/ZONA RIPARIA - RIACHOS

Revisado por (iniciais):

IDENTIFICACAO . OaA O Oc Op OE OF Canal Lateral
DO PONTO (ID): DATA: / / TRANSECTO:
. S - 06 OH O dJ 0K 0
INFORMAGOES DO SUBSTRATO DA SEGAO TRANSVERSAL ABRIGO 07 pusents o) D-fusents (0%
T R PARA 1 Eepar ESTIMATIVAS VISUAIS | :-tieme <o
. B . n ; 2 = Médio (10-40%)
XXXXm | XXXcm | Tam.clas| 0-100%| ©OPS: st Iz 0T DAZONARIPARIA | sloc  worsw
ESQ circule uma opgdo) 4 = Muito Densa (=75%)
Cobertura no canal __ Obs. COBERTURAXEG' Margem Esquerda Margem Direita | Obs.
C.ESQ ] DA ZONA RIPARIA
Algas Filamentosas 01 2 3 4 Dossel (*5 m altura)
Arvores GRANDES
CoNE PantasAquaticas |0 1 2 3 4 oapsoam| 001 2 3 4 01 2 3 4
- Arvores PEQUENAS
S Pfgggf{gw:%eéf 01 2 3 4 (DAP <0.3m ) 0 1.2 3 4 0 1.2 3 4
DIR Pedagos de Maderaipbusios [ 07 5 4 4 Sub-bosgue (0.5 até 5 m altura)
ierEe <0.3m (PFEQ.) Arbustos lenhosos 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4
CODIGOS DE CLASSES - TAMANHO DO SUBSTRATO (%) A - - 0 1 2 3 4 & mudas
RL = Rocha Lisa - (Mais larga que um carro) 0 fUores vivas ouraizes Ervas sem t'ogcgcla:i::\zg a1 2 3 4 o 1 2 3 4
RR = Rocha Rug = Mais larga g a =
Co= C‘;icfemt!;\:‘:jm 25 [212 ue um came) Banco de Folhas a1 2 3 4 Vegelacao Rasteira (<0.5 m altura)
ML = Matacio Largo (1 até 4 m) = (Caixa d'agua até um carro) A &0 pendurada Arbustos [enhosos g 1 2 3 4 g 1 2 3 4
MT = Matacéo (25 cm até 1 m) - (Bola de basquete até caixa d'agua) =<1m da Superficie 01 2 3 4 & mudas
SX = Seixo (B4 até 250 mm) - (Bola de ténis até bola de basguete) Ervas sem tronco lenhoso 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4
CG = Cascalho Grosso (16 até 64 mm) = (Jabuticaba até bola de ténis Margem Escavada 01 2 3 4 & gramineas
CF = Cascalno Fino (2 até 16 mm) = (Joaninha até jabuticaba) - Solosemcobertura | 5 4 5 3 4 0 1 2 3 4
AR = Areia (0.06 até 2 mm) - (Arenosa até tamanho de joaninha) 100 Matacso o1 2 3 4 vegetal ou serapilneira
ST = Silte/Argila/Lama — (N2o arenosa) 100 L 0=Ausente P=>10m C=<10m B = Na margem
AC = Argila Consolidada (Hardpan) — (Substrato fino consolidado, firme) Estruturas Artificiais o1 2 3 4 INHFJﬂ,E:ilA - g
EF = Banco de Folhas (e galhos peguenos) Margem ESquerda Margem Direita Obs.
MO = Matéria Orgénica Particulada Muro/dique/Canalizagio
MA = Macrafitas e gabi&o/barramento 0 P C B 0P CB
AL = Algas -
RZ = Raizes Finas da Mata Ciliar DENSIOMETRO (0-17Max) Construgdes 0 P C B 0P C B
MD = Madeira (gqualguer tamanho) Obs. Obs. Estrada calgada
= = - 0o P C B 0 P C B
OT = Qutro (escreva comentario) p—— Contro a ou cazczlhada
tant irai g .
MEDIDAS DA MARGEM montants) direita Rodovia/Ferrovia 0P C B 0oFr C B
Centro a C
Angulo da margem Margem escavada esquerda Esquerda n;Captag.éf}?du:scarga ) 0 P C B 0 P C B
0- 360 Dist. {m) Obs. -
Esquerda ?::;:3: Dirsita Entulhol/Lixo 0 P C B 0 P C B
Direita Pargue/Gramado 0 P C B 0P C B
o Plzntagies de Gra 0 P C B 0 P C B
Largura molhada XXX X m Obs. Comentario Erieghes a8 mrées
Pastagem/
campo de feno 0 P C B 0 P C B
Largura das barras de canal XX.X m -
Silvicultura/ 0P C B 0oFr C B
Largura do leito sazonal XXX.Xm desmatemento
Mineragdo 0o P C B 0 P C B
Altura do leito sazonal XXXm
Altura da incisdo XX.Xm

13
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Revisado por (iniciais):

IDENTIFICAGAD

DO PONTO (ID):

DATA:

/

/

SECAC: e pGH O M-

OaB OB-c Oc-D0OD-EOE-F
Ol-J 0JK

PERFIL LONGITUDINAL

SOMENTE p/ os transectos A e B:

Incremento (m) XX

Comprimento total do trecho (m):

CODIGOS DAS CLASSES DO TAMANHO DO SUBSTRATO

RR =

RL = Rocha Lisa

Rocha Rugosa

AR = Areia
ST = Silte/Argila/Lama

MD = Madeira (gualguer tamanho)

OT = Qutro

PROFUNDIDADE | LARGURA | LARGURA DAS BARRAS|cepienTod conisoos | coDIGo DA COD. DAPISCINA
TRAN-| DO TALVEGUE MOLHADA DE Canal T FEQUENOS | UNIDADEDO | FORMADA CANAL REMANSO | OBS. W w NEa & piscina
sscTd  (em) (06K) [m) (X300X) Presents KHX < CASCALHO ~ CANAL PISCINA LATERAL COMENTARIOS Md & Pacagos prandes

de madeira
Rz e Raz
0 s N s N S NS N e
1 s N § N § N/ S N Enitbariet
2 s N s N S N| S N
COD. DAS UNIDADES
3 -3 N s N S N| & N Lo Bl
PQ = Piscira apda quasa
adaAgu
4 s N s N s Ns N .
er“._r "E:E ‘aﬂli no
*5 S N S N S N S N Pl = '\;eslz :; r;'::ede oela
8 S N S N S NS N Fes E@nr‘;ﬂ*mm Fer
_ -:qsc_k«e'.ef]
7 s N s N 3 Nl s N PR= 2:1: formace por
GL = Fluxo suave
8 8 N s N 1 N| & N Rl = Caredera
RaA= Rapida
9 S N S N S NS N T Deseete
DR = Canal s
10 5 N 5 N S N| S N
1 s N s N S N| S N
12 5 N 5 N S N| S N
13 s N s N s N| & N
14 s N s N s N| S N
Transecto (5 ou 7) ESQ C.ESQ CENT C.DIR DIR OBSs. PEDACOS GRANDES DE MADEIRA CHECAR SE OS QUADRADOS NAD OBS
SUBSTRATO | | | | | ‘ | ‘ ‘ ‘ J [mam._ extremidade manse >10em:  eamp > 15m ) PREENCHIDDS CORRESPONDEY A ZERD :
DIAMETRO | PEGAS OU PEDACOS DENTRO DO LEITO SAZONAL  PECAS DEPENDURADAS ACIMADO LEITO SAZOMNAL
DAEXTRE-
OBS. COMENTARIOS (para SUBSTRATO e PGM) mpaDe maior|Comp. 1.5-6m 5-15m >15m (Comp.1.5-5m 5-15m >15m
0.1-<0.3 m
0.3-0.6m
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Habitat Fisico: DECLIVIDADE & DIRECAO- RIACHOS

Revisado por (iniciais):

IDENTIFICAGAO
DO PONTO (ID):

DATA:

!,

PRINCIPAL (sempre usado)

SUPLEMENTAR - 01

SUPLEMENTAR - 02

R G ST Decliv.(%) ou Elev. Decliv.(%) ou Decliv.(%) ou
TRANSECTO & METOD Diferencial. (cm) ANGULO PROPOR- |Elev. Diferencial. (cm}) ANGULO PROPOR-  |giav. Diferencial. (cm) ANGULO PROPOR- OBS.
Mergue o métocs paca cada Trarsecs |Marcus as unicaces pra aca Transesio) 0-358 CAO % 0 - 359 CAO % 0- 358 CAO %
Oc. OTR
A{BDNV DMG 1 1 l-l L L L 1L 1 1 L 1 1 ] L JIL 1 1 1L 1 1 L 1 1 | |_|| 1 1 I L 1 1 1 1
Ow ot 0% Oem
OcL OTR
B<C|ON OMG 1 i 1" il L L 11 I I 1 L 1 1" 1)L L I i|L 1 1 L I I T I 1 1 i1 ! I I 1
Ow Qot ;7 Ckm
OcL. OTR
C{DDNV DMG 1 il I-|_|| L L 1L L L L 1 L I L IlL 1 L JfL 1 1 L 1 1 1 1L L 1 I L L 1 1 1
O ot 0% [Oem
OcL O7TR
D{EDNV DMG I 1 [ | 1 1 1 1L 1 1 L 1 Il I L 11 1 1 I L 1 1 L 1 1 ] 1L L L If L L L 1 1
Ow Oot O % [Ocm
Oc. OTR
E{FDNV DMG | i [l 1 | 1 I i1 1 1 L i I i1 1L 1 1 1L 1 1 L i I i §fL I 1 1L | | | i
OLAa QoT 0% [ cm
Oc. OTR
F<GDNV DMG 1 1 "l—ll 1 1 1L 1 1 L 1 1 1L 1L 1 1 IfL 1 1 L 1 1 [ I 1 1 If L 1 1 1 1
gLa QJgot 0% O cm
Oc. OTR
G<H|:|N\." DMG | 1 | E— 1 1 Il 1L | | L 1 | 150 1L 1 | L 1 1 L 1 | I W ] ] 1 I L 1 | 1 1
Ow Qor 0% Oem
OcL OTR
H<|DNV DMG 1 1 l-i 1L L L 1L 1 1 L 1 | ] L JIL 1 1 il 1 1 L 1 | I.|_|I L 1 1L L L 1 1
O ot 0% Oem
OcL. OTR
I<"J DNV DMG 1 il I-I_ll 1 1 1L Il Il L 1 L 1L JlL 1 Il IfL 1 1 L 1 1 1 1L L 1 I L L 1 1 1
Owa ot 0 % O cm
Oc. OTR
J<KIONY OMG L 1 gy ] i L L 11 1 L L 1 1 1" L in 1 1 1L 1 i L 1 L 1 o L I I I I L 1
Ow Qot % [ cm
COMENTARIOS N
Lxs B
OBS. ~L =
o1
Princigal

A
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PROTOCOLO - DESCARGA DO RIACHO  gevisado por (iniciais):
IDENTIDICAGAO I I
DO PONTO (ID): DATA: o e
(] Area de velocidade (] Tempo de preenchimento
Unildades de distérwcia: cm Unidade de velocidade: m/s Medigéo Volume (L) Tempo(s) Obs.
Unidade de comprimento: cm
(A ultima madida deve ser da margem esquarda).
1
0 2
2 1 ] | S—) 1 | ) S [ 1 1
3
3 1 ] | S—) 1 | ) ) [ 1 1
4
4 I [ — L T — L L I
5
5 | IS E— " [ S— [ SN SN SE—
6
. [J Objeto Flutuante Neutro
Flutuagdo 1 | Flutuagdo 2 | Flutuagio 3
8 Dist.flut.{m})
9 Tempo flut.
sy | e e e e
10
Obs.
11 e | e |
Secdes Transversais nos trechos de flutuagéo
12 Secdo a mont. | Secéo interm. Seclo a jusante
13 Largura (m)
1 4 Profundidade 1
(em) | . . | . .
15
'16 Profundidade 2
1 ? Profundidade 3
18
Profundidade 4
19
20 Profundidade 5
= Se a descarga for determinada diretamente
[JQ (Vazao) em campo, anote o valor aqui: Q = mis 0BS :l
Obs. Comentarios
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Revisado por (iniciais):

ENCAIXAMENTO DO CANAL - RIACHOS E RIOS

IDENTIDICAGAO
DO PONTO (ID):

DATA:

ENCAIXAMENTO DO CANAL

PADRAQ DO CANAL (Marque uma opgéo)
O Canal unico

O Canal anastomosado (complexo) - (Separacdo e juncdo de um canal mais longo em canais menores, separados por

ilhas fixas e vegetadas)

[0 Canal entrelagado - (Separacéo e juncéo de varios canais estreitos - existe apenas um Unico canal gue & cortado por
numerosas barras méveis e desprovidas de vegetacdo no seu leito)

ENCAIXAMENTO DO CANAL (Marque uma opc&o)

D Vale em «V» raso TYm——

D Vale em «\» profundo v

D Garganta

o o o g

Concavo/abaulado

Vale assimétrico

U

—_—

Vale em «U»

Vale ndo perceptivel

CARACTERISTICAS DO ENCAIXAMENTO (Marque uma opgéo)

0 Rocha (o canal formado predominantemente pela rocha; formato de garganta)

[0 Vale (canal encaixado em um vale estreito em formato de V)

] Terraco (canal encaixado devido a sua incisdo nos depésitos aluviais )

0O Alteracdes antrépicas nas margens (encaixamento em gabido, aterros, diques, estradas, etc)

[J Néo ha feigdes de encaixamento
Porcentagem do comp. do canal com a margem % > Exemplos de porcentagem das margens do canal
em contato com a feicdo de encaixamento I

(0-100%) %m m
H 0,
Largura do leito sazonal T ) 100% 100%
Largura do vale (Média de estimativa visual): (m)
50% 50%

Se vocé ndo pode ver as bordas do vale, registre a
distancia que vocé pode ver e margue a opgao ao lado.

Comentarios
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PROTOCOLO DE AVALIACAO DO CANAL- RIACHOS/RIQS  Revsaepor(ncas:

IDENTIDICAGAO

DO PONTO (ID):

D

ATA: /

USO E OCUPAGAO DO SOLO NABACIA HIDROGRAFICA E DISTURBIOS OBSERVADOS

(Intensidade : Em branco = n&o observado, L=baixc , M=moderado, H= alta)

Residencial Recreativo Agricola Industrial Intervencdes nos riachos
L M H Resdéncias L M H Trinss para caminhadas L M H PRantacio L M H Fabricas L M H caagem
L M H Gramades L M H Pargue L M H Pastagem L M H Mineragio/Pedrairas L M H Tratamento Quimico
L M H Construgdes L M H Acampamento L M H Pecusriz L M H Pogodegis/petrdlee L M H Pressiodepesca
L M H Dutos; tubulagio L M H Lixo L M H Pomares L M H Hidrelgfricas L M H Dragagem
L M H Depositodelixo L M H Fimenasupericie L M H Avesdomesticas L M H Siviculura/desmatamento | L M H Canalizagao
L M H Rodovias L M H Equip. Irgagas L M H Evidéncias de queimadas L M H Fltuagses do nivel d'agua
L M H Pontesbueiros L M H Captagio de agua L M H Odoes L M H Priscicuitura
L M H Tratzmento de esgoto L M H Comedal L M H Baragens
CARACTERISTICAS DO LUGAR ( raio de 200 m)
Caracteristicas Natural s 4 a3 a2z a1 Altamente perturbado
do Corpo d'agua Agradavel Os 04 03 02 (01  Desagradavel
Uso do solo predominante ;
Uso do solo Assinale com um X [ Florestal [ Agricola [J Pastagem [ Urbano [ Peri-urbano
: Sefl ta, cl de idad
predominante e fores ahz:wsiiznt: %% [ 0-25ano0s [J25-75an0s [J>75anos

CONDICOES ATMOSFERICAS |

AVALIACAO GERAL (Integridade bidtica, diversidade da vegetagéo, algum outro comentario relevante)




